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Tiivistelma

ForTranin tavoitteena on suunnitella ja helpottaa vihreaa ja
oikeudenmukaista siirtymaa siina, miten hahmotamme ja kaytamme
metsia. Keskitymme suomalaisiin metsiin, joihin vaikuttavat
ilmastonmuutoksen kaltaiset globaalit ilmiot seka polarisoituneemmat ja
politisoituneemmat keskustelut kansakuntien sisalla tai kansallisten ja
kansainvalisten politiikkojen valilla. Kasittelemme yksityisen sektorin
yritysten ja yhteiskunnan haasteita l6ytaa yha kestavampia tapoja kayttaa
metsid. Hankkeessa kartoitetaan erityisesti metsia koskevien nakemysten,
arvojen ja kaytantdjen monimuotoisuutta (JUST), maaritellaan kuinka
paljon metsavaroja voidaan kayttaa vaarantamatta metsaekosysteemien
luonnonpaaomaa (GREEN), ja etsitaan ratkaisuja liiketoiminnalle,
metsanhoidolle ja hallinnolle systeemisen muutoksen mahdollistamiseksi
(TRANSITION).

Lahestymme aihetta antropologian, tulevaisuudentutkimuksen,
liiketaloustieteiden seka ymparisto- ja metsatieteiden avulla. Kdytamme
laadullisen tiedon tuottamiseen kirjallisuuskatsauksia, osallistuvaa
havainnointia, puolistrukturoituja haastatteluja seka fasilitoituja tyopajoja
metsadalan sidosryhmien ja hallintotoimijoiden kanssa. Painotamme
yhteistyota innovatiivisten, kaytannollisten ja hyvaksyttavien ratkaisujen
kehittamiseksi. Luomme yhdessa vaihtoehtoisia tulevaisuuden polkuja kohti
joustavaa ja kestavaa metsasektoria. Kdytamme uusimpia metsasimulointi-
ja optimointimenetelmia vuorovaikutteisesti arvioidaksemme
vaihtoehtoisten polkujen vaikutuksia. Teemme tuloksista yhteenvedon
uuden ja joustavan systeemianalyysityokalun avulla, joka yhdistaa ihmisen
toiminnan, hallintojarjestelmat ja instituutiot elavaan ja elottomaan
luontoon.
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Yhteiskunnallinen haaste

Metsajarjestelmat (eli metsaekosysteemit ja niihin liittyvat ihmisten
sosioekonomiset jarjestelmat) ovat maailmanlaajuisesti nopeiden ja
perustavanlaatuisten muutosten kohteena. Kaynnissa oleva kestavyyskriisi
ilmenee metsaekosysteemien ekologisen kantokyvyn ja biologisen
monimuotoisuuden heikkenemisena (Kroger and Raitio, 2017; Monkkonen et
al., 2022). Metsien keskeinen rooli ilmastonmuutoksen hillitsemisessa ja
muiden kuin puuhun perustuvien ekosysteemipalveluiden tarjoamisessa on
tunnustettu maailmanlaajuisesti. Samalla metsien kaytto on elintarkeaa
kansalliselle, alueelliselle ja paikalliselle taloudelle ja ihmisten
hyvinvoinnille. Lisaksi biotalouden merkitys kasvaa. Nain ollen boreaalisten
metsaekosysteemien kestavyyden varmistaminen globaalien
ymparistomuutosten ja ihmisen vaikutusten suhteen on ratkaisevan tarkeaa
seka biologisen monimuotoisuuden etta ihmisten kannalta (FOREST
EUROPE, 2020).
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Kuva 1. Yhteiskunnalliset haasteet ja ForTran -hankkeen tavoitteet.

ForTranissa on kolme paahaastetta ja odotettuja vaikutuksia, joita kasitellaan
monialaisesti kuuden erityistavoitteen avulla.

ForTran tuottaa syvallista tietoa vihrean jarjestelmasiirtyman
kaynnistamiseen (kuvassa 1 esitetyt tavoitteet 3 ja 4) ja siirtyman hallintaa
varten (tavoitteet 1,2, 5 ja 6). Metsien biologisen monimuotoisuuden ja
ekosysteemipalveluiden turvaaminen seka biotalouden edistaminen
edellyttavat jarjestelmamuutoksia, jotka herattavat huolta
oikeudenmukaisuudesta. ForTran tarkastelee oikeudenmukaisuuden
kolmea paadulottuvuutta vihreassa siirtymassa: jako-, tunnustava- ja
menettelyllinen oikeudenmukaisuus (McCauley et al., 2019). Sosiaaliset,
taloudelliset ja ekologiset haasteet liittyvat toisiinsa. ForTran kasittelee niita
poikkitieteellisella lahestymistavalla ja tarjoaa systeemisen ymmarryksen,
miten Suomen metsien kestavyytta voidaan rakentaa ja yllapitaa. ForTran,



joka on nimetty klassisen ohjelmointikielen mukaan, symboloi kielen
yhteiskehittamista kestavan metsamuutoksen puolesta.

ForTran maarittelee sosiaalisesti oikeudenmukaisen metsankayton perustan
ja metsankayton ekologisen ylarajan, joiden valille yhteiskunnan tulisi siirtya
ollakseen kestava (Kuva 2). Pysyttelemalla sosiaalisesti oikeudenmukaisen
perustan ylapuolella jaetaan luonnonvarojen kaytosta aiheutuvat
kustannukset ja hyddyt oikeudenmukaisesti yhteiskunnassa, kun taas
pysyttelemalla ekologisen ylarajan alapuolella varmistetaan, ettei
planetaarisia rajoja yliteta (tieteeseen perustuva ylaraja, jonka ylittyessa
ymparisto ei enaa kykene itsesaatelyyn). Ekologisen ylarajan ja sosiaalisen
perustan valissa on metsankayton turvallinen toiminta-alue, jonka sisalla
metsien kaytto yllapitaa luonnonpdaomaa ja kestavaa toimeentuloa.
ForTran soveltaa monitieteista tutkimusta kartoittaakseen turvallisen
toiminta-alueen rajat. Tata tietoa voidaan soveltaa suoraan
metsapolitiikkaan. Arvioimme myos metsasektorin vaihtoehtoisia
tulevaisuuspolkuja ja tutkimme, mitka niista todennakoisesti edistavat
ajattelutapoja, toimijuutta (eli toimijalahtoista muutoskykya) ja
kayttaytymista, jotka voivat siirtaa yhteiskuntamme - ja pitaa meidat -
sosiaalisen perustan ja ekologisen katon valissa. Tama tieto on arvokasta
ForTranin julkisille ja yksityisille sidosryhmille. Kaytamme resilienssin
kasitetta jarjestelman kykyna sailyttaa olennaiset toimintonsa ulkoisessa
paineessa tai palauttaa paineen jalkeen.

METSASEKTORIN VAIHTOEHTOISET METSASEKTORIN
NYKYTILA TULEVAISUUSPOLUT TULEVAISUUS

Kestavit ja oikeuden-
Metsien biomassan kysynta mukaiset tulevaisuuspolut
kasvaa

Metsien tarjoamien ekosysteemi-
palveluiden kysynta kasvaa

Metsiteollisuuden polku-
riippuvuudet

Ekologiset rajat ylitetty

Hyéotyjen ja kustannusten
epareilu jakautuminen

Paikallisvaest6én ulos-
sulkeminen paatoksenteosta

Tietamattomyys vaihto-

ehtoisista arvoista

Sosiaalisesti
kestamattomat

Epayhtenaiset politiikat tulevaisuuspolut

Ekologisesti
kestamattomat
tulevaisuuspolut

Kuva 2. ForTran-hanke ja donitsimalli

ForTran kayttaa tavoiteltavan tulevaisuuden tilan hahmottamiseen
donitsitalouden viitekehystd, jossa yhdistyvat kasitteet ekologinen yldraja (eli
luonnonvarojen ja ekosysteemin kaytto, jonka alapuolella ekosysteemin
eheys on turvattu) ja sosiaalinen perusta (eli kdyttotason, jonka ylapuolella
yhteiskunnalliset tarpeet voidaan tyydyttaa). ForTran tutkii, miten
metsankayttojarjestelmaa voidaan ohjata niin, etta se siirtyy kohti kuvan




donitsinmuotoista turvallista toimintatilaa eli sosiaalisesti
oikeudenmukaisia ja ympariston kannalta kestavia rajoja ja pysyy ndiden
rajojen sisalla.

Tutkimuksen nykytila (state of the art)

Nykyinen kasitys ihmisten ja ekosysteemien mahdollisista
tulevaisuudennakymista osoittaa, etta siirtyminen kestavampiin
metsajarjestelmiin edellyttaa i) uutta monitieteellista ja monialaista
ymmarrysta siita, miten metsajarjestelmat toimivat muuttuvissa
olosuhteissa (eli metsajarjestelmien joustavuus), ja ii) systeemista
ymmarrysta siita, miten useat sidosryhmat voivat kollektiivisesti siirtaa
kokonaisia jarjestelmia vaihtoehtoisille tulevaisuuspoluille ja yllapitaa niita
kestavammassa tilassa (siirtymakausi) (kuva 2; Diaz et al., 2019). ForTranissa
"siirtymalla" tarkoitetaan perustavanlaatuista pitkan aikavalin muutosta
ekologisesti ja/tai yhteiskunnallisesti toimimattomasta tilasta
kestavampaan tilaan (Holscher et al., 2018; Kohler et al., 2019). Resilienssi
puolestaan on seka paamaara (turvallinen toimintatila metsille) etta
siirtyman onnistumisen kriittinen maarittaja (Folke, 2016; Walker, 2020).

ForTranin lahtokohtana on nakemys, jonka mukaan siirtymat ovat seurausta
systeemin eri osa-alueiden, kuten talouden, ekologian, hallinnon ja
kulttuurin kehityskulkujen vuorovaikutuksesta, jotka vaikuttavat toisiinsa ja
kehittyvat yhdessa (Kohler et al., 2019). Metsajarjestelmien eri osa-alueilla
tehdyt muutokset ja aloitteet johtavat moniin eri reitteihin jarjestelman
nykytilasta kohti uusia tulevaisuuden tiloja, mika tekee siirtymavaiheesta
avoimen ja epavarman. Monimutkaisen siirtymaprosessin ymmartamiseksi
ja sen hallitsemiseksi ForTran kayttaa monivaiheista siirtymamallia, jossa i)
valmistellaan siirtymaa (esim. maaritetaan toivottavat tulevaisuuden tilat),
i) navigoidaan siirtymavaiheen muutoksessa ja iii) rakennetaan kestavyytta
uutta tilaa varten (Loorbach et al., 2017).

ForTranin avulla voidaan uudella tavalla laittaa taytantoon planetaariset
rajat ja donitsitalouden puitteet kansallisella ja alueellisella tasolla.
Hankkeessa tehdaan tieteellisia lapimurtoja useilla keskeisilla aloilla:

(i) Uutta tietamysta metsajarjestelman sosiaalisesta perustasta,
mukaan lukien eri sidosryhmien yhteiskunnalliset tarpeet ja arvot
metsia kohtaan. Analysoimme metsaammattilaisten ja
metsanomistajien nakemyksia kestavyydesta seka metsanhoidollista
paatoksentekoa. Otamme huomioon analyysissa toimijaverkoston ja
valtasuhteet. Tavoitteenamme on ymmartaa metsanhoitoa koskevan
tiedon moninaisuutta, ja rakentaa moninaisuuden pohjalta
oikeudenmukaisia ja kestavia metsanhoidollisia toimintamalleja.
Yksiloilla on monenlaisia arvoja, mutta yhteiskunnassa kiertavat
keskeiset diskurssit ja vakiintuneet toimintamallit, kuten
normatiiviset, institutionalisoituneet kasitykset hyvasta



(iii)

metsanhoidosta, vaikuttavat siihen, mita metsanomistajat metsilleen
tekevat. Lahestymme metsanhoitoa kaytantoteoreettisesta
nakokulmasta, jossa edellytykset yksilon ajattelulle ja toiminnalle
nahdaan rakentuvan suhteessa jaettuihin kasityksiin, tieto-taitoon,
teknologioihin, materiaalisiin objekteihin ja luonnon prosesseihin
(Reckwitz, 2002). Hyodyntamalla etnografisia menetelmia -
puolistrukturoituja haastatteluita ja osallistuvaa havainnointia -
tunnistamme keskeisia vipupisteita, joihin puuttumalla voidaan
saada aikaan muutosta kohti kestavampaa metsanhoitoa
oikeudenmukaisella tavalla.

Maarittelemme metsanhakkuun ja metsanhoidon turvalliset
toimintarajat, jotta ekosysteemin eheys, mukaan lukien biologinen
monimuotoisuus ja toiminnot, voidaan sailyttaa. Lisaksi uusia
metsanhoitotapoja arvioidaan uusimpien tietokonemallien avulla.

ForTran tutkii suuremman yrityksen mahdollisuuksia ja haasteita
uudistavan metsatalouden omaksumisessa seka
oikeudenmukaisuuden toteutumista uudistavassa metsataloudessa.
ForTran pyrkii edistamaan ymmarrysta sosioekologisesta
resilienssista ja sita edistavista toimintatavoista
metsaekosysteemeihin kytkeytyvan lilkketoiminnan kontekstissa.
Uudistavien liiketoimintamallien tutkimus on verrattain alussa.
Tutkimuskirjallisuudessa uudistava liiketoiminta on viela epatarkka
kasite, jonka konseptuaalinen kirkastaminen ja teoretisointi on
kesken. Uudistava lilketoiminta nayttaytyy kirjallisuudessa toisaalta
hyvinkin radikaalina liiketoiminnan tekemisen tapojen muutoksena,
mutta toisaalta on viitteita siita, etta uudistavuus nahdaan
kestavyyden edistamisenad, joka on hyvinkin lahella nykyisia
toimintamalleja (Konietzko et al., 2023). Kaytannon esimerkit ovat
hyvin usein joko pienista, paikallisista yrityksista tai suurten yritysten
yksittaisista hankkeista (Konietzko et al., 2023; Vlasov, 2021). Suurten
yritysten haasteet ja mahdollisuudet uudistavan liiketoiminnan
toimeenpanemisessa ovat jaaneet vahaiselle huomiolle. Lisaksi
kirjallisuus olettaa uudistavan liiketoiminnan johtavan
oikeudenmukaisuuteen, mutta miten ja mita se tarkoittaisi, on viela
epaselvaa. Uudenlaiset uudistavat lilkketoimintamallit vaatinevat
tuekseen myos laajempaa kulttuurin ja ajattelumallien muutosta.
Yksi tarkeimpia naista on dualistisen luontosuhteen muuttaminen ja
ymmarrys ihmisista osana luontoa. Dualistinen kasitys vallitsee myos
liiketaloustieteen resilienssia kasittelevassa tutkimuksessa.

Tuotetaan yhteinen ymmarrys osallisten nakemyksista koskien
metsiin liittyvien politiikkakeinojen ja -yhdistelmien
oikeudenmukaisuutta, uudistamistarpeita ja -mahdollisuuksia.
Kerataan tietamysta siita, miten metsien kayton hallinnan
oikeudenmukainen kestavyyssiirtyma on mahdollista toteuttaa.
Kaytetaan innovatiivisia osallistavia menetelmia kuten esimerkiksi



tulevaisuustyopajat, Delfoi-kyselyt tai osallistavat
systeemidynaamiset mallinnukset.

(V) Koko jarjestelman tasolla ForTran analysoi jarjestelman dynamiikkaa
ja yksiloi vipupisteet, jotka helpottaisivat (tai estaisivat)
metsajarjestelman siirtymista tai pysymista turvallisessa
toimintaymparistossa. Tata varten rakennamme uudenlaisen
sosioekologisen systeemityokalun, joka avaa uusia vaylia Suomen
metsien kestavyydelle ja tutkimukselle.

Monitieteinen yhteistyo

Metsasektorin systeeminen siirtyma yhdistaa monimutkaisella tavalla
yhteiskunnan eri sidosryhmat ymparistopolitiikkaan, oikeudellisiin
puitteisiin ja ekosysteemien toimintaan. Nain ollen oikeudenmukaisen
siirtyman toteuttaminen edellyttaa, etta ymmarretaan (i) metsaalan
sidosryhmien kannat ja arvot, (ii) uudet lilkketoimintamallit, jotka tarjoaisivat
perustan kestavalle talouskehitykselle, (iii) poliittisen jarjestelman
ongelmalliset kohdat ja uskottavat keinot niiden ratkaisemiseksi, (iv)
metsaekosysteemien kyky tuottaa useita hyodykkeita ja palveluja
globaalissa muutoksessa ja (v) Suomen metsajarjestelman
vipuvaikutuskohdat, joissa on lukuisia vuorovaikutteisia elementteja, jotka
voivat ohjata jarjestelmaa uudelle, kestavammalle ja joustavammalle tielle.
Tama edellyttaa yhteistyota ForTran-hankkeen tieteenalojen valilla:
kauppatieteet, ymparistotieteet, metsatieteet, tulevaisuudentutkimus,
politiikkatiede, antropologia ja kestavyystiede.

Useimmat JUST TRANSITION- ja JUST ENERGY -ohjelmien hankkeet
keskittyvat tiettyyn ilmioon tai ulottuvuuteen ja tutkivat sita useiden
jarjestelmien kautta, kun taas ForTran arvioi kattavasti Suomen metsien
kayttojarjestelmaa useiden ulottuvuuksien kautta (esim. hallinto,
yhteiskunnalliset tarpeet ja arvot, yrityssektori, ekologiset rajat). Metsat
edustavat noin 70 prosenttia Suomen maaekosysteemeista ja suomalaisella
yhteiskunnalla on suuri merkitys metsien kaytolle, niin useat ohjelmien
sisarhankkeet sisaltavat nakokohtia, jotka liittyvat metsien ekosysteemeihin
ja niiden kayttoon. ForTran voi auttaa muita hankkeita testaamaan omia
ideoitaan ja ratkaisujaan tarjoamalla muille hankkeille metsiin liittyvaa
syvallista tietoa ja tyokaluja. Lisaksi ForTranissa kehitettya vuorovaikutteista
ja helppokayttoista metsasuunnittelutyokalua voidaan kayttaa
ennakointitoimissa muissa hankkeissa, joissa tarkastellaan metsien kayttoa
ja biologista monimuotoisuutta.

ForTran voi myos hyotya Sisu-hankkeessa kehitetyista edistysaskelista, silla
ForTranin alustavat tutkimukset viittaavat jo siihen, etta metsapuunottoa on
vahennettava, jos haluamme saada aikaan kestavan ja joustavan
metsankayttojarjestelman. ForTran jakaa ja suunnittelee yhdessa Sisun
kanssa uudenlaista ennakointiharjoitusten menetelmaa,



perintofutuurityopajoja (Paaskoski et al., 2022). Tyopajoissa luodaan
yhdessa kestavaan kehitykseen tahtaavia toimintoja. Lisaksi aiomme tehda
yhteistyota kvantitatiivisten jarjestelmatason mallien tuottamisessa.
Reboundin -hankkeen yhteystyon kautta voimme ottaa paremmin huomioon
pohjoissuomalaisten toimijoiden metsaan kohdistuvia arvoja ja tavoitteita,
joita ForTran voi sitten arvioida skenaariotyokalujen avulla. Yhteistyo Relief -
hankkeen kanssa voi auttaa saamaan tarkemman kasityksen siita, miten
uudenlainen hallinto voidaan toteuttaa. Lisaksi yhteistyo auttaa
ymmartamaan poliittiset esteet, jotka estavat siirtyman toteutumisen. Must-
hankkeen kanssa jaamme kiinnostuksen l0ytaa tapoja ottaa huomioon seka
ihmis- etta muut lajit kaupunkimetsien ymparilla seka integroida ekologinen
ja sosiaalinen yhteys maankayton suunnitteluun. ForTran tekee yhteistyota
myos ClimateNudge- ja Boost STN -hankkeiden kanssa.

Vuorovaikutus ja vaikuttavuuden edistaminen

Hankkeen vuorovaikutuksen tavoitteet suunniteltiin yhdessa keskeisten
yhteistyokumppanien kanssa. Keskeisiksi kumppaneiksi tunnistettiin
ministeriot, median edustajat ja erilaiset alalla toimivat yritykset.

Tavoitteet

- Luoda keskinaista ymmarrysta, loytaa motivaatiota ja tyokaluja
rakentavaan julkiseen keskusteluun seka tieteeseen perustuvaan
paatoksentekoon ja tarjota kaikille sidosryhmille valmiuksia toimia
alan murroksessa;

- Tukea uusien, uudistavien ja sosiaalisesti oikeudenmukaisten
elinkeinojen luomista, jotka toimivat ekologisissa rajoissa;

- Luoda edellisen perusteella laajalti hyvaksytty myonteinen narratiivi
metsasektorista taloudellisen hyvinvoinnin yllapitajana ekologisten
rajojen sisalla oikeudenmukaisella tavalla.

Tunnistettiin, etta murroksessa tarvitsemme yhteisty6ta alan vakiintuneiden
toimijoiden lisaksi myos muutoksentekijoiden kanssa. Kokosimme
monipuolisen ohjausryhman tukemaan etenkin vaikuttavuustoimintaamme.
Ohjausryhmassa on edustajat mm. kahdesta ministeriosta, kahdesta
ymparistojarjestosta, MTK:sta, Metsa Groupista, Pohjois-Karjalan
biosfaarialueelta ja alan moniosaajia konsulttisektorilta. Paasemme
ohjausryhmassa testaamaan dialogisuutta ja saamme nopeasti
monipuolista palautetta suunnitelluista toimista.

Hankkeen alkuvaiheessa vuorovaikutusaktiviteetit keskittyvat verkoston
luomiseen, hankkeessa tehtavan tutkimuksen esittelyyn verkostolle ja
laajemmalle yleisolle seka palautteen keraamiseen. Toisessa vaiheessa
tiivistamme mediaviestintaa, luomme tyoryhmat liiketoimintamallien
kehittamiseen yritysten kanssa ja tyoskentelemme Paijanteen



biosfaarialueen perustamiseksi. Kolmannessa vaiheessa aloitamme
muutosareenatydskentelyn keskeisten sidosryhmien kanssa ja luomme
MOOC-kurssin metsien kestavasta kaytosta. Hankkeen loppuvaiheessa
tiivistamme edelleen yhteistyota paatoksentekijoiden kanssa
tavoitteenamme tutkimuksen tulosten laaja hyodyntaminen kansallisessa ja
EU-lainsdaadanndssa. Etenkin poliittisessa vaikuttamistydssa ja vaalien
ymparilla teemme yhteistyota muiden JUST TRANSITION -ohjelmaan
kuuluvien hankkeiden kanssa. Lisaksi kartoitamme
yhteistyomahdollisuuksia JUST ENERGY:n, BIOD:in ja CLIMATE:n STN-
ohjelmien kanssa.
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